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THESIS REVIEWS

e Reviewing theses is a knowledge task

e Knowledge in thesis reviews not adequately used
= retrospective: of less interest for the thesis author
= confidential: not to be disclosed to other people
e Main idea: New ways of sharing the knowledge through a
computer-based system
= Support the task of the reviewer
= Generate personalized thesis reviews for the authors
= Derive generalized teaching material for future authors
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FIRST APPROACH: Lol wr L
AN ELECTRONIC FORM

Acrobat PDF form supports
reviewing and grading of
bachelor and master theses

e 20 success criteria can be ticked
as positive, negative or neutral

e Points can be given for 4
categories of success criteria:
= Content (max. 50 pts)
= Composition (max. 20 pts)
= Form (max. 15 pts)
= Citation style (max. 15 pts)
e Gradation automatically computed
(1 = very good, ..., 5 =failure)
e Review summary
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TOWARDS A DATABASE DRIVEN I
SOLUTION

e Shortcomings of the simple electronic form approach:
= Thesis reviews are unintelligent isolated documents
= Only one large comment can be formulated: the review

summary

= No possibility to formulate multiple specific comments
= Granularity of represented knowledge too coarse

e Therefore: database driven approach

e Entity-relationship modeling of reviewing knowledge

e Separate entity types for
= theses,
= comments,

= criteria and
= categories of criteria
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ENTITY-RELATIONSHIP MODELING I
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OF REVIEWING KNOWLEDGE ' '
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one of “content”, “composition”,

Iy “form”, and “citation style”

<

criterion

<

1
thesis —<>— comment

e.g.: “figures complete”,
“all technical terms defined”

ulfillment
indicator

e.g.: =" (negative)

e.g.: “legend
missing in fig. 2.3”

e.g.: “page 27"
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IMPLEMENTATION

The system is implemented as a MS Access database
application
e Form-based data entry
= management of multiple theses
= unlimited collection of comments per thesis
= pull-down menu for criteria

e Automated report generation
= Individual review report (for the author)

= ,Slide Show* contains general knowledge (for other
reviewers and students)
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EiEingabe =1a]
Arbeit  [Grofte Studienarbeit IWD WS 2004/2005 Untersehrift ”L
Ll L

Betreuer |Prof Dr. Wolf-Fritz Riekert

Auter [Musterfrau, Nina

Titel E-Learning-Anwendungen digitaler Bibliotheken

Ergebnis ﬁ

Gesamt-  |Es werden einige interessante Informationen zusammengetragen, doch ist die der Themenauswahl zugrundeliegende Systematik ﬂ
urteil etwas unklar. Manche Informationen erscheinen etwas unbegrindet. Was eine digitale Bibliothek ist. bleibt etwas abstrakt, da

anschauliche Beispiele fehlen
Etwas storend sind Passagen von Halbsatzen und Spiegelstrichen. die manchmal sogar ohne einleitenden Satz direkt unter der

Uberschrift stehen

[Won der Form her konnte die Arbeit schoner gestaltet sein: Das Layout ist etwas unruhig und entspricht nicht iblichen Standards

|abbildungsbeschriftung fehlt. Einige wenige Rechtschreibfehler. LI
[ - =]JForm Vollstandigkeit von Tabellen. Graflken I 5

s[ 7 Bildunterschrift fehlt flr die Abbildung

[ "= =1Jinhatt: Inhattich richige Darstellung I
8

Beispiele fr digitale Bibliotheken sehr wilkirlich gewahlt. Zwei der genannten Systeme scheinen von den beschriebenen
Eigenschaften her keine digitalen Bibliotheken zu sein. sondern EDV-Losungen flr herkdmmliche Bibliotheken

[ - =1[inhatt: inhattiich richtige Darstellung |
S| 9[Beim Projekt DLI2 fehlt der Hinweis, dass es sich um eine US-amerikanisches Forschungsprograrnm handeft

[ - =TJAufbau Ausgewogene Gliederung I
sl 10 Kapitel 11 besteht nur aus Schlagwortern und Zitaten. Eigene Formulierung fehit. Kapitel 7 beginnt mit Aufzahiung

sl 1

Form: Rechtschreibung I

\Voraussetzung schreibt man mit einem "r'
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._. Individual review report (for the
g::::hz:dlenarbell IWD WS 2004/2005 a uthor)

T »olide Show* contains general

Bl e o i oo S knowledge (for other reviewers
e e L and students)

Sogar ohne einleftenden Satz direk! unter der Uberschrift stehen.
der Form her konnte die Arbeit schoner gestaliet sein: Das Layout ist etwas

unruhig und

Einige wenige Rechischreibfehier.

Ziterweise und Literaturverzeichnis sind ok bis auf Sonderbehandiung von

Wenaoten
ot ST WO WS 20 g
Anmerkungon
Inhalt: Inhaltich ichige Darstelung Aufbau
R ey N - Kapitel 11 besteht nur aus Schlagwdrtern und Zitaten. Eigene Formulierung fehit.

Kapitel 7 beginnt mit Aufzahlung

s Alle wichtigen Begriffe definiert bzw. eingefiihrt
e Phcica: Vkace (NGB Sweiming Jedi) G (1.0 WF3 Outalee DSkt Linchafter - Begriff Spyware muss erklért werden. Er wird Ubrigens ansatzweise erklért auf Seite
10 ("Ein weiterer Grund ..."), doch dort fllt der Begriff Spyware nicht.
- Begriffe wie "Media Access Control" (es heift tibrigens nicht "Medium Access
Controll') und "Wired Equivalence Privacy" werden ohne Definition oder Einfiihrung
Authau: Al wihiigen Bogeif dfiniert bw. it
- Was Metadaten sind, bt unkia 5. 6) verwendet.

e i der A aut Sa 7
ROM-Joksboves. (. ©)

Authau: Ausgewogens Glederung
- Kapéel 11 estent nur Kaptel? ©
0

Form: Rechtschreibung. - Was Metadaten sind, bleibt unklar

- Voraussetzung schveet man it enem . (5 11)

Form: Layout

Keise, e, omische und
arabische Zanien.3) b)md serschidichen Erockungen ) (5.9 4.

" Jodoch leber ine Numnanening agen (5. 2)

Form: Vollstindighsi von Tabsllen, Grfiken
- Bicunteschitfat o i Avbidng (5.7)

ZiorweiseNachwsisbarksi: Zorweise inhaitich

- Aun son (Sachtel,Jan,genave.
Lokalsarung) zet wersen und richt (URL. Zugriadatum) (5. )
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SLIDE SHOW

e merges comments from a number of theses
e grouped by category, each category starts a new slide

e ordered by success criteria within category
= elicits typical mistakes (and strengths)

e Personal data are not disclosed

e Knowledge can be shared with other reviewers and
prospective thesis writers
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KNOWLEDGE SHARING b1l wx L
PROCESSES

X-X--X- B2

advisor author thesis

reviewer form review
T T \ report
feedback loo ‘I
L slides

good practice / common mistakes
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e Reviewing knowledge represented in database
e Primary purpose: generate review report
e Slides as ,spin-off*

= represent re-usable knowledge

= can be fed back into the process
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RESULT AND OUTLOOK

e Technique described in use by the author for several years

e Especially useful for “intermediate theses” (“Grol3e
Studienarbeiten”)
= Generates teaching material for advisory seminar

e Further development

= Gradation support, similar to PDF form

= Separation of instance-specific and generalized
information in comments

= Thesis reviewing as a learning system:
Repeated usage of the system leads to an
accommodation of the hierarchy of categories, criteria
and generalized comments.
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